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1. Uvod

V slovens¢ini se glagolska beseda znotraj povedka ujema z osebkom v osebi, spolu in Stevilu. To
ujemanje se izraza v sedanjiku z glagolskimi priponami, ki vsebujejo podatke za Stevilo in osebo,
(1), v pretekliku in prihodnjiku pa se ujemanje porazdeli med pomozni glagol in pretekli deleznik,
pri ¢emer se pomozni glagol, tako kot glagoli v sedanjiku, sprega v osebi in Stevilu, pretekli
deleznik pa nosi poleg informacije o Stevilu Se oznako za spol. V primeru (1a) je tako glagol v 1.
osebi ednine, saj je v prvi osebi ednine tudi osebek. V primerih (1a-b) je osebek v tretji osebi
ednine, tako da ima tudi glagol obliko za 3. osebo ednine. Primeri v (2) prikazujejo ujemanje
preteklika deleznika, ki vsebuje informacijo o Stevilu in spolu osebka, ki je v primerih (2a-b) v tretji
osebi edine.

(1) a. Jaz casopisa nikoli ne berem na glas. (berem = 1. o0s., ed.)
b. Mojca nabira kutine za marmelado. (nabira = 3. o0s., ed.)
C. Vid nabira hruske za kompot. (nabira = 3. o0s., ed.)
C. Otroci risejo cacke po steni. (riSejo = 3. 0s., mn.)

2) a Mojca je véeraj nabirala robidnice. (nabirala = ed., z. sp.)
b. Filip je véeraj prebiral oljke. (prebiral = ed., m. sp.)
C. Otroci s0 se igrali na dvoriscu. (igrali = mn., m. sp.)
¢. Puncke so se igrale v peskovniku. (igrale = mn., Z. sp.)

Ko je osebek jasno dolocen in ima jasno izrazene kategorije za Stevilo in spol, pri dolocevanju
ujemanja na glagolu ne bo nikakrsnih tezav. Vendar osebek nima nujno jasno izrazenih vseh
slovni¢nih kategorij, takrat postane vpraSanje glagolskega ujemanja Se kako zanimivo. VpraSanje,
ki si ga bomo zastavili tu, se ukvarja z enim takSnih primerov. Zanima nas, kakSen vzorec ujemanja
se uporablja v slovens$¢ini za glagolsko ujemanje s sestavljenim osebkom. Sestavljen osebek nam
pomeni osebek, ki vsebuje ve¢ samostalniskih zvez, zdruzenih z veznikom. Problem se pojavi, ker
samostalniske zveze vsaka zase obdrzijo spol in Stevilo jedrne samostalniske besede, tako da ¢im
zdruzimo dve samostalniski zvezi z nasprotujo¢imi si kategorijami, vezniska zveza ne more
preprosto prevzeti slovni¢nih lastnosti od samostalniskih zvez znotraj nje. Kar se lahko kombinira,
se kombinira, tako se nac¢eloma Stevili sestavljenih samostalniskih zvez seStejeta.

Ce v sestavljenem osebku sestavimo dve samostalniski zvezi v ednini, bo skupen sestavljeni
osebek tipi¢no zahteval ujemanje v dvojini, (3a). Ce v sestavljenem osebku sestavimo tri edninske
samostalniSke zveze ali eno samostalni§ko zvezo v ednini in eno v dvojini ali mnozini, bo glagolsko
ujemanje tipi¢éno v mnozini, (3b).

3) a. [Filip in Voranc | sta brcala Zogo na dvoriscu. (sta brcala = dv., m. sp.)
b. [Sodedova dva in Vid] so skupaj tvorili udarni trio. (so tvorili = mn. m. sp.)

Vendar pa se vsega ne da tako enostavno sesteti. Sestavljeni osebki imajo lahko
samostalniske zveze enakih ali razli¢nih spolov in §tevil. Prva moznost je naceloma trivialna, Se
posebej, Ce je govora o sestavljanju dveh samostalniskih zvez istega spola v mnozini. Ujemanje bo
v takem primeru seveda v tistem spolu in §tevilu, v katerem sta tudi obe posami¢ni samostalniski
zvezi. Kakor je razvidno iz (4), se glagolska beseda oz. pretekli deleznik ujema z obema
samostalniskima zvezama istega stavka. V (4a) se tako ujema v moskem, v (4b) v Zenskem, v (4c)
pa v srednjem spolu.



4) a. [Konyji in biki] so tekali po travniku.
b. [Ovce in koze] so se pasle na travniku.
C. [Zupnisca in semenisca] so bila vecinoma zaprta.

Ob podrobnejsem pregledu se izkaZe, da imamo tudi tu dejansko ve¢ moznosti. Kakor so pokazali
Marusic¢, Nevins in Badeckar (2008) obstaja pri glagolskem ujemanju z osebkom sestavljenim iz
dveh ali ve¢ samostalnisSkih zvez srednjega spola variacija, saj tak osebek lahko sproza glagolsko
ujemanje v moskem ali pa srednjem spolu. Vendar lahko te stvari pustimo ob strani, saj se bomo tu
raje posvetili drugacnemu tipu sestavljenega osebka.

O yjemanju sestavljenega osebka je bilo za slovens¢ino ze nekaj napisanega. Slovenscina je
bila verjetno celo prvi jezik, za katerega se je opisalo dosledno ujemanje z najblizjo samostalnisko
zvezo sestavljenega osebka.' Kakor so pisali Marusi¢ (2005, 2006a, 2006b, 2007), Marusi¢, Nevins
in Saksida (2007) ter Marusic¢, Nevins in Badecker (2008), je eno od moZnih ujeman;j tudi ujemanje
z najblizjo samostalnisko zvezo sestavljenega osebka. To pomeni, da se v polozaju za sestavljenim
osebkom glagol ujema z zadnjo samostalnisko zvezo, v polozaju pred sestavljenim osebkom pa s
prvo samostalnisko zvezo. V primeru (5a) se tako povedek, ki sledi sestavljenemu osebku, ujema s
samostalnisko zvezo 'mize', ki ima oznake za Zenski spol mnozine. Enako se v (5b) glagolska
beseda ujema v srednjem spolu mnozine, kar so tudi oznake bliznje samostalniske besede znotraj
sestavljenega osebka.

(5) a. [Nakovala in mize] so bile pospravljene v kotu. (bile pospravljene = mn. Z. spol)
b. [Mize in nakovala] so bila pospravijena v kotu. (bila pospravljena = mn. sr. spol)

V kolikor vrstni red sestavljenega osebka in glagolske besede obrnemo, tako da osebek sledi
glagolu, se bo ujemanje na glagolski besedi skladalo ponovno z blizjo samostalnisko besedo, le da
bo v tem primeru to prva samostalniska zveza sestavljenega osebka. Tako v (6a) glagol izraza
ujemanje v srednjem spolu mnozine in ne v zenskem spolu mnozine, kot v (5a). V (6b) pa ponovno
ravno obratno kot v (5b) glagol nosi ujemanje v zenskem spolu mnoZine.

(6) a. V kotu so bila pospravijena [nakovala in mize] .
b. V kotu si bile pospravijene [mize in nakovalal.

Da je ujemanje z najblizjim delom sestavljenega osebka dejstvo, najocitneje pokazejo primeri, kjer
se dve glagolski obliki nahajata na obeh straneh sestavljenega osebka, pri cemer se vsaka ujema z
njej bliznjo samostalniSko zvezo. Tak$ni primeri so sicer mejni in govorci se jih tipi¢no izogibajo,
vendar so Se vedno mozni in se nahajajo celo v korpusu. Primera (7) sta citirana iz Marusi¢, Nevins
in Saksida (2007).

(7) a. Véeraj so bile [ krave in teleta | prodana.
b. Upniki iz prvega odstavka tega clena se poplacajo po vrstnem redu, kot S0 bile
[osebne sluznosti in realna bremena] vpisana v zemljiski knjigi.

V primerih, kjer se sestavljata dve samostalniski zvezi s samostalnikoma razli¢nih spolov, je
nac¢eloma mozno tudi ujemanje v moSkem spolu in vsaj za nekatere govorce je to tudi edina
moznost. Tako ujemanje predvideva kot eno od moznih oziroma mu daje celo prednost pred
ujemanjem z najblizjo samostalnisko zvezo tudi Slovenska slovnica Jozeta ToporiSica (Toporisic
2000), (8).

' Sorodne pojave ujemanja z najblizjim delom sestavljenega osebka najdemo tudi v nekaterih drugi jezikih, recimo v

srbohrvas¢ini, madzar$¢ini, nekaterih bantujskih jezikih, kot je recimo ndebele, ter tudi v dolocenih angleskih
konstrukcijah (glej Marusic¢, Nevins in Saksida 2007 ter Mossaly 1998).



(8) [Kladiva in matice] so bili pospravijeni v predalu. (bili pospravljeni = mn. m. spol)
[Matice in kladiva] so bili pospravijeni v predalu.
V predalu so bili pospravijeni [matice in kladival.

V predalu so bili pospravijeni [kladiva in matice].

oo o

Kot receno obstajata vsaj dve skupini govorcev. Govorci, ki bodo vse sestavljene osebke brez
izjeme ujemali z glagolsko obliko v moskem spolu, in govorci, ki bodo sestavljene osebke ujemali z
najbliZjo samostalniSko zvezo. Ujemanje v moSkem spolu ima po Slovnici prednost, vendar
govorcev, ki sprejmejo ujemanje z najblizjim delom sestavljenega osebka, ni malo, prej obratno.
Marusic¢, Nevins in Badecker (2008) porocajo, da je tako v primeru (5a) kot v primeru (5b)
ujemanje v zenskem oziroma srednjem spolu bolj obic¢ajno od ujemanja v moskem spolu.

Marusi¢, Nevins in Saksida (2007) trdijo, da se pojav ujemanja z najbliZjo samostalnisko
zvezo najlaze razlozi, ¢e predpostavimo, da glagol lahko iS¢e vir ujemanja ve¢ kot enkrat. S takSnim
mehanizmom namre¢ lahko razlozimo ta vzorec ujemanja preko predpostavke, da imata ujemanje v
Stevilu in ujemanje v spolu dejansko drugacen izvor. Predpostavka o druga¢nem izvoru dveh vrst
ujemanja je osnovana na jasni intuiciji. VpraSamo se namre¢ lahko, kakSne oznake naj ima
sestavljeni osebek. Naj prevzame oznake za spol in $tevilo iz prve ali iz druge samostalniske zveze
ali naj novo vrednost nekako izracuna. Kakor je razloZzeno zgoraj je izracun skupnega Stevila jasen,
precej manj pa je jasno, kaj storiti s spolom. Osebek, sestavljen in dveh samostalnikov Zenskega in
srednjega spola, ni kot ena enota ne srednjega ne Zenskega spola. Enako velja seveda tudi za vse
druge kombinacije spolov. Spol se pa¢ ne sesteva, zato o skupnem spolu celotnega sestavljenega
osebka pa¢ ne moremo govoriti. ReSitev, ki so jo predlagali Marusi¢, Nevins in Saksida (2007),
pravi, da se pri prvem iskanju primernega ujemalca glagol zadovolji z vrednostjo za Stevilo, ki jo
dobi v projekciji celotnega sestavljenega osebka, da pa lahko pri drugem iskanju primernega
ujemalca glagol pogleda tudi v notranjost sestavljenega osebka ter znotraj osebka za ujemalca
izbere njemu najbliZjo samostalnisko zvezo, ki je potencialni ujemalec tudi kar se ti¢e §tevila. Ce se
osebek nahaja pred glagolom, recimo (3a,b), je to druga samostalnisSka zveza, ¢e se osebek nahaja
za glagolom, recimo (3c¢,¢), pa je to prva samostalniska zveza. Na nek nacin je sam obstoj
dvakratnega iskanja ujemalca tehni¢na resitev, ki za sam mehanizem ujemanja izven konkretnega
teoretskega okvira ni tako nujna, prav lahko bi namrec rekli, da se vse dogaja istoCasno, ter da
glagolska oblika pac i§¢e oznake, s katerimi se bo ujemala, ter da oznake za slovni¢no §tevilo najde
na ravni vezniske zveze, oznake za spol pa pobere pri linearno najblizji samostalniski zvezi znotraj
vezniSke zveze. Pomembno je, da oznake za spol in §tevilo iS¢e loCeno.

VpraSanje tehni¢ne izvedbe bomo tokrat pustili ob strani, posvetili se bomo raje
raz¢iS¢evanju podatkov in vzpostavljanju celotne paradigme. MoZznih kombinacij samostalniski
zvez v vezniSki zvezi je namreC veliko in prav ni¢ ocitno ni, da se enako kot vzor¢ni primeri v (5) in
(6) obnasajo sestavljeni osebki vseh vrst v vseh polozajih. Stevilo moznih kombinacij lahko tudi
izraCunamo. Slovens¢ina ima 3 spole in 3 Stevila, ker se katera koli kombinacija spola in Stevila
lahko pojavi na dveh polozajih (prvi ali drugi sestavnik sestavljenega osebka) dobimo (3x3)* = 81
kombinacij za osebke sestavljene iz dve samostalniskih zvez in (3x3)° = 729 kombinacij za osebke
sestavljene iz treh samostalniskih zvez. Pri ¢emer imamo osebek vedno moZznost dati pred
ujemajoco glagolsko besedo ali za njo, kar pomeni, da imamo pri dvosamostalniskih osebkih 162,
pri trosamostalniSkih sestavljenih osebkih pa 1458 razli¢nih kombinacij.

Moznih kombinacij je Se vec, ¢e vzamemo v obzir, da se samostalniki, ki predstavljajo zive
stvari, obnasajo drugace od samostalnikov za nezive stvari in da se med ,,zivimi* samostalniki tisti
za ljudi obnasajo drugace od tistih za Zivali. Ce vzamemo v obzir vse to, potem imamo dejansko 9
spolov (cloveski moski spol, zivi moski spol, nezivi moski spol, cloveski zenski spol, zivi zenski
spol, nezivi Zenski spol, ¢loveski srednji spol, Zivi srednji spol in nezivi srednji spol). Enako velja
dodati, da se v slovens¢ini samostalniske zveze s Stevniki ne ujemajo v mnozini. SamostalniSka
zveza, ki vsebuje Stevnik vecji od 5, namre¢ sproza edninsko ujemanje. To pomeni, da imamo
dejansko 4 Stevila. Nov izracun vseh moznih kombinacij za osebke z dvema samostalniskima
zvezama je torej (9x4)*x2 = 2592, za osebke s tremi samostalniskimi zvezami pa to iznese (9x4)*x2



= 93312 moznih kombinacij.

Vseh moznih kombinacij je torej absolutno prevec¢, da bi jih lahko tu izpisali in pregledali.
Seveda je tudi vecina teh kombinacij nezanimivih, saj se razlicne kombinacije Se vedno obnasajo
vecinoma po istem kopitu in nam kaj dosti novega ne povedo. V nadaljevanju se bomo posvetili
predvsem sestavljenim osebkom s samostalniskimi zvezami s Stevnikom vecjim od 5.

2. Osnovna paradigma

Kakor smo Ze omenili, osebki s Stevniki ve¢jimi od 5 sprozajo ujemanje v 3 osebi srednjega spola
ednine, kakor je to nakazano v (9). Drugace od preteklega deleznika na -/, ki dobi kon¢nico
privzetega ujemanja, trpni deleznik na -z ohrani stik s samostalniSkim jedrom osebka, saj se ujema
z njim v rodilniku mnozine, (10).

9) a. Deset fantov je brcalo Zogo po igriscu.

b. Sest deklic je nabiralo rozice po travniku.
(10) a. Deset fantov je bilo zbranih na igriscu.

b. Sest deklic je bilo raztresenih po travniku.

Ce sestavimo osebek iz dveh tak$nih samostalniskih zvez se ujemanje ne spremeni prav dosti. Se
vedno bomo dobili ujemanje s tretjo osebo srednjega spola ednine na preteklem delezniku, trpni
deleznik pa se bo $e vedno ujemal z jedrnim samostalnikom (najblizje) samostalniske zveze, (11a).
Ker je pridevniska oblika za rodilnik mnoZine enaka za vse tri spole, ne moremo vedeti, s katero od
obeh samostalniskih besed se ujema, (11b). Tudi ¢e glagol postavimo pred sestavljeni osebek, se
prav dosti ne spremeni, (12). Ravno tako pa ocitno ne igra nobene vloge zivost oziroma nezivost
samostalnikov, saj v primerih (13) glagol Se vedno nosi ujemanje za srednji spol ednine.

(11) a. [S:est fantov in Sest deklet] je brcalo Zogo po igriscu.

b. [Sest deklic in osem fantov] je bilo zbranih na travniku.
(12) a. Po dvoriscu je Zogo brcalo [Sest fantov in Sest deklet].

b. Na Travniku je bilo zbranih [Sest deklic in osem fantov].
(13) a. [Sest kladiv in trideset cvekov] se je valjalo po mizi.

b. Po mizi se je valjalo [Sest kladiv in trideset cvekov].

C. [Sest kladiv in trideset cvekov] je bilo spravijenih v predalu.

Neslovni¢no pa je ujemanje v moskem spolu mnozine, ki je na¢eloma nezaznamovano ujemanje za
sestavljene mnozinske osebke. Slovnicnost ujemanja v moskem spolu bi pricakovali kot moznost
vsaj pri govorcih, ki dopuscajo le ujemanje v moskem spolu pri osebkih sestavljenih iz obicajnih
mnozinskih samostalniskih zvez, vendar se zdi, da bi bilo ujemanje v moSkem spolu mozno le, ¢e bi
za sestavljenim osebkom naredili krajSo pavzo, kar pa da slutiti, da je v igri povsem drugac¢na
stavéna zgradba, morda z neizgovorjenim zaimkom 'oni', (14).

(14) a. *[Sest fantov in Sest deklet] 0 breali Zogo po igriscu.
b.  *[Sest deklic in osem fantov] so bili zbrani na travniku.
C. [Sest deklic in osem fantov], (oni) SO bili zbrani na travniku.

Ce osebek sestavimo iz ene mnozinske samostalniSke zveze brez Stevnika in eno s Stevnikom,
dobimo Se zanimivejSe rezultate. Ko je glagolu blize obi¢ajna mnoZzinska samostalniska zveza, (15),
se glagol ujema v mnozini. Ko pa je glagolu blizja samostalniska zveza s Stevnikom vi§jim od 5,



(16), je ujemanju nujno v srednjem spolu edine. V primerih (15) se zdi mozno tudi ujemanje v
moskem spolu mnozine, ki je tipiéno mozno v vseh primerih s sestavljenim osebkom z dvema
samostalnikoma razli¢nih spolov, (17a). Ujemanje v moSkem spolu pa nikakor ni mozno v primerih
(16), ko je glagolu blizja samostalniSka zveza s Stevnikom, (17b,c).

(15) a. [Pet stanovanj in vse hise] SO se prodale zelo poceni.
b. [Pet his in vsa stanovanja] SO se prodala zelo poceni.

(16) a. [Vse hise in pet stanovanj] se je prodalo zelo poceni.
b. [Vsa stanovanja in pet his] se je prodalo zelo poceni.

(17) a. "[Pet his in vsa stanovanja) SO se prodali zelo poceni.
b.  *[Vse hise in pet stanovanj] se je prodal zelo poceni.

c. *[Vse hise in pet stanovanj] S0 se prodali zelo poceni.

Podobno se obnasa ujemanje tudi v stavkih s trpnim deleznikom na -#. Ko je glagolskim besedam
blizja obi¢ajna mnozinska samostalniska zveza, je ujemanje v mnozini (za nekatere govorce v
moskem spolu mnozine), (18). Ko pa je glagolskim besedam blizja samostalniska zveza s
Stevnikom, je ujemanje nujno edninsko, trpni deleznik na -z pa se ujema z jedrnim samostalnikom v
rodilniku mnozine, (19). Ujemanje z moskim spolom mnoZine ali ednine pa je tudi tu neslovni¢no.

(18) a. [Pet stanovanj in vse hise] S0 bile prodane Ze prvi dan.
b. [Pet his in vsa stanovanja] SO bila prodana Ze takoj prvi dan.

(19) a. [Vse hise in pet stanovanj] je bilo prodanih Ze takoj po odprtju prodaje.
b. [Vsa stanovanja in pet his] je bilo prodanih v prvi uri prodaje.

Ko se glagolska beseda nahaja pred taksnim sestavljenim osebkom, se bo ujemala s prvo
samostalnisko zvezo sestavljenega osebka, neglede na samo obliko glagolskih besed, saj to velja
tako za pretekli deleznik, (20), kot za trpni deleznik, (21).

(20) Zelo poceni SO se prodale [vse hise in pet stanovanj).
Zelo poceni SO se prodala [vsa stanovanja in pet his].
Zelo poceni se je prodalo [pet stanovanj in vse hise].
Zelo poceni se je prodalo [pet his in vsa stanovanjal.

oo oW

(21) Ze prvi dan S0 bile prodane [vse hise in pet stanovanj].
Ze prvi dan SO bila prodana [vsa stanovanja in pet his].
Ze prvi dan e bilo prodanih [pet stanovanj in vse hise].

Ze prvi dan je bilo prodanih [pet hi§ in vsa stanovanjal.

oo oW

Drugace kot pri sestavljenih osebkih iz dveh obiCajnih samostalniSkih zvez v mnozini, kjer moski
spol ene samostalniSke zveze tipi¢no prevlada nad drugo samostalnisko zvezo ne glede na relativni
polozaj ene in druge samostalniske zveze, kakor je nakazano v (22), moski spol pri osebkih, ki jih
pregledujemo tu, nima takega vpliva. Primera (23a) in (23b) sta precej slaba z ujemanjem v
moskem spolu, ¢e ne kar neslovni¢na. Na drugi strani pa je moski spol v (22) precej boljsi od
zenskega oziroma v (22a) morda celo edini slovni¢en.

(22) a. [Prijatelji in prijateljice] so na zabavo odsli/”’odsle skupaj.
b. [Motorji in kolesa] so se prodajali/prodajala po polovi¢ni ceni.



(23) a. [Vsi fantje in pet punc] je dobilo/*so dobili odli¢no pri telovadbi.
b. [Vsi elaborati in vseh deset porocil] je zaSlo/*so zaSli v smeti.

3. TeZave za prejSnje teorije

Predstavljena paradigma je zanimiva iz ve¢ razlogov. Ko skupaj postavimo dve edninski
samostalniski zvezi, se bo skupno Stevilo sestavljenega osebka sestelo, glagolsko ujemanje pa bo
posledi¢no v dvojini. Podobno se sestevajo tudi drugace sestavljeni osebki (izjema so osebki
sestavljeni z dvojinskimi samostalniskimi zvezami, ki jih bomo tokrat pustili ob strani). Mehanizem
dolocanja Stevila sestavljenega osebka s seStevanjem Stevil sestavnih delov predvidijo tudi Marusic,
Nevins in Saksida (2007). Vendar bi v primeru doslednega seStevanja pri¢akovali, da bi bil (24)
slovnicen stavek, kar pa zelo o€itno ni res. Osebek, sestavljen iz dveh samostalniskih zvez s
Stevnikom vi§jim od pet, zahteva glagolsko ujemanje v ednini, tako kot posami¢ne samostalniske
zveze vsaka zase.

(24) *[Pet his in Sest stanovanj] so bili prodani.

Zanimivo je, da je osebek v teh primerih vsekakor dojet kot mnozinska entiteta, kar je razvidno iz
primerov (25), kjer je osebni zaimek, ki se nanaSa na tak sestavljeni osebek, nujno mnozinski. Vsaj
na pomenski ravni je torej sestavljeni osebek mnozinska entiteta, vendar ta pomenska mnozinskost
ocitno nima vpliva na glagolsko ujemanje.

(25) a. Prodal je [5 kladiv in 6 kljucev], ampak ne vem komu jih/*ga je prodal.
b. [5 fantov in 6 deklet] je cakalo pred vrati, jaz pa nisem vedel, kako jih/*ga odgnati.
C. Naprodaj je bilo [5 stanovanj in 6 his], a jih/*ga Zal nisem imel casa preveriti.

Ob ocitnem nesestevanju Stevila posamic¢nih samostalniskih zvez se postavi vprasanje, ali so ti
primeri morda vseeno popolnoma drugac¢ni od zgornjih stavkov. Taki primeri bi bili namre¢ brez
tezav analizirani kot vezniska zveza dveh samostojnih stavkov, iz katerih so izpuScene vse
podvojene besede, kakor so podobne podatke v Libanonski arabs¢ini analizirali Aoun, Benmamun
in Sportiche (1994). Njihova analiza vzor¢nega primera (11a) je predstavljena v (26). Ker gre za
vecstavéno poved, ujemanje z le enim delom sestavljenega osebka sploh ni presenetljivo, temvec
pricakovano. Mnozinskega ujemanja po tej analizi ne bi pri¢akovali, saj tudi vsaka posami¢na
samostalniska zveza ne sproza ujemanja v mnozini.

(26)  Sest fantov

séx in Sest deklet je brcalo Zogo po igriscu.

Kljucen del te analize je brisanje podvojenega dela stavka, kar privede do navidezno sestavljenega
osebka. Sestavljeni osebek namre¢ na globinski oziroma pomenski ravni sledec tej analizi sploh ni
sestavljen, saj sta sestavljena dva celotna stavka. TakSna analiza postavi tudi celo vrsto predikcij, ki
jih zlahka preverimo. Ce gre pri sestavljenih osebkih za dva ali ve¢ lo¢enih stavkov, potem
sestavljenega osebka ne bi smeli razumeti kot skupnega vrSilca pri predikatih, ki zahtevajo
mnozinske vrsilce. Primer takega predikata je glagol 'srecCati se' ali pa glagolska zveza s prislovom
'skupaj' itd. Ce bi bila predstavljena analiza Aouna, Benmamuna in Sporticha pravilna, bi bila
globinska in interpretativna zgradba povedi (27a) poved (27b). Vendar pa povedi (27a) in (27b) ne
razumemo enako. Po (27a) so se fantje in dekleta Zeleli srecali skupaj, po (27b) pa so se dekleta
zelela srecati neodvisno od fantov. Lahko bi se sicer tudi srecali skupaj, a to ni njihovo vodilo pri
srecevanju.

(27) a. Pet deklet in osem fantov se je zelelo srecati na trgu.
b. Pet deklet se je Zelelo srecati na trgu in osem fantov se je Zelelo srecati na trgu.



Podobno kot (27a) razumemo tudi povedi v (28). V vseh treh primerih celoten sestavljeni osebek
deluje kot skupinski vrsilec predikata. Analiza z dvema stavkoma je za nas o¢itno neuporabna, tako
da nam ostane vprasanje, kako da se na ravni vezniske zveze, Stevili posami¢nih samostalniskih
zvez ne sestejeta.

(28) a. Vse tajnice in vseh osem Cistilk se je odlocilo skupaj oditi domov.
b. Vseh osem cistilk in vse tajnice so se odlocile skupaj oditi domov.
c. Tri kladiva in dvajset cvekov je naenkrat padlo na tla.

Poglejmo, ¢e bi si lahko pomagali s kako drugo analizo, recimo Boskovi¢ (2008), ki govori
o podobnih podatkih v srbohrvas¢ini. Po Boskovi¢u samostalniki moskega spola neglede na
pozicijo znotraj sestavljenega osebka povzrocijo, da je glagolsko ujemanje mozno le v moskem
spolu. Ker Boskovi¢ svojo teorijo gradi tudi na tem podatku, se lahko zaustavimo Ze tu. Kakor smo
lahko videli zgoraj, ta opis namre¢ ne velja pri osebkih, sestavljenih iz samostalniskih zvez s
Stevniki, (23), Boskovicev opis podatkov pa je dejansko vprasljiv tudi za osebke sestavljene iz
obicajnih mnozinskih samostalniskih zvez. Eksperiment, ki so ga izvedli Marusi¢, Nevins in
Badecker (2008), je namrec¢ pokazal, da v slovens¢ini osebki z eno od samostalniskih zvez moskega
spola ne sprozajo nujno ujemanja v moskem spolu. Ujemanje z blizjim delom osebka se je pojavilo
pri eni tretjini primerov s samostalnisko zvezo s samostalnikom moskega spola, kar pomeni, da je to
gotovo ena od moznosti v slovenskem jeziku. Seveda to ne pomeni, da je BoSkovi¢eva analiza
srbohrvaskih podatkov napacna, saj je Se vedno govora o dveh razli¢nih jezikih, vendar se vseeno
zdi, da bi si srbohrvas¢ina in slovens¢ina v tem pogledu morala obnasati enako. Kakorkoli ze,
povedi, kot je na primer (29), so v slovens¢ini vsekakor mozne.

(29) a. Vsi konji in vse kobile so bile podkovane.
b. Vsi kljuci in vsa kladiva so Ze bila rabljena.

Drugace, kot trdi BoSkovi¢ (2008), je ujemanje z najblizjim delom sestavljenega osebka mozno
tudi, ko je osebek sestavljen iz ¢loveskih samostalnikov. BoSkovi¢ (2008) trdi, da se osebki z zivimi
in Se posebej cloveskimi samostalniki obnasajo drugace od nezivih, saj je spol pri zivih
samostalnikih pomenonosen in zato ne more biti predmet brisanja na pomenski ravnini.
Boskovi¢eva analiza namre¢ predvideva, da se strogo slovni¢ni spol briSe oziroma ostane neviden
za dolocene slovni¢ne procese in da zato v primerih ujemanja z blizjim samostalnikom glagol kot
iskalec primerih slovni¢nih oznak, s katerimi bi se lahko ujemal, i§¢e oznake znotraj sestavljene
samostalniske zveze in tako po zgradbi pride do najnizje samostalniSke zveze, ki je obenem tudi
najblizja glagolu, ter oznake, ki jih potrebuje za ujemanje, pobere od nje. Kakor ze omenjeno, je
ujemanje z najblizjo samostalnisko zvezo vsekakor mogoce tudi v primerih, kjer se v sestavljenem
osebku nahajata dva cloveska samostalnika, (30).

(30) a. Punce in dekleta so hotela dobiti Zogo. (primer iz Marusic¢ 2006a)
b. Vse punce in vsa dekleta so bila zrihtana.
c. Vsa dekleta in vse punce so bile zrihtane.

Boskovi¢eva analiza je torej neuspesna pri veliko predikcijah, kar pomeni, da je analiza, ki so jo
predlagali Marusi¢, Nevins in Saksida (2007), Se vedno najboljsa vsaj za podatke tega tipa. Vzel si
jo bom za osnovo in jo nadgradil. Ne bom se spuscal v kompleksne resitve ter razli¢ne teoreticne
implikacije predstavljenih podatkov, skusal pa bom nakazati, kako moramo razmisljati o tej stvari
oziroma kaj konkretnega moramo dodati k analizi MarusSica, Nevinsa in Sakside, da pojasnimo
zelene podatke.



4. Predlog analize

Seveda moramo najprej pojasniti, kako pride do edninskega ujemanja pri nesestavljenih osebkih s
Stevilko visjo od pet. Marusi¢ (2008) predlaga, da je kljucna notranja zgradba samostalniSke zveze
oziroma polozaj §tevila znotraj zgradbe. Stevila visja od pet zasedajo jedrno mesto znotraj
samostalniske zveze in tako blokirajo prenos oznak samostalniske besede na raven samostalniske
zveze. Ker samostalniska besedna zveza nima oznake za Stevilo in spol, se glagol z njo ne more
ujemati. Glagol na drugi strani potrebuje oblikotvorno morfologijo, saj bi ga brez nje ne mogli
izgovoriti. Ker ni na voljo oznak osebka, glagol pridobi privzete vrednosti za Stevilo in spol, te pa
so ednina srednji spol. Enake oznake za Stevilo in spol imajo glagoli tudi v primerih, ko v stavku ni
imenovalniSkega osebka, recimo v vremenskih stavkih in stavkih z dajalniskim osebkom, (31).

31) a. Véeraj je na Goriskem dezevalo.
b. Vidu se je zdelo, da bi lahko preskocil potok.

Cim ena od samostalniskih zvez nima lastne oznake §tevila, vezniska zveza seveda ne more
izracunati skupne vrednosti Stevila, zato glagol od nje ne prejme oznak, ki odrazajo sestveke vseh
samostalniskih zvez. Kot receno, glagolska beseda potrebuje oznake za Stevilo in spol, zato pogleda
v notranjost samostalniske zveze ter tam izbere oznake linearno najblizje samostalniske zveze. Ce je
najblizja zveza v sestavljenem osebku obi¢ajna mnozinska samostalniSka zveza, bo od nje dobila
oznake za Stevilo in spol. Ko pa je samostalniku blizja samostalniska zveza s Stevilko vi§jo od pet,
glagol od nje ne more dobiti vseh potrebnih oznak, zato je izgovorjen s privzetimi vrednostmi
oznak, tretja oseba ednine srednji spol.

4. Zakljucek

V ¢lanku sem predstavil del paradigme kombinacij sestavljenega osebka. Kakor je bilo pokazano,
tudi ta del paradigme izkazuje ujemanje glagolske besede z blizjo samostalniSko besedo
sestavljenega osebka. Predstavljeni del paradigme je zanimiv tudi zaradi posebnega tipa ujemanja,
ki ga na glagolu zahtevajo samostalniske zveze s Stevniki vi§jimi od pet. Drugace od pricakovanj
osebek, sestavljen iz dveh samostalnisSkih zvez s Stevnikom visjim od 5, na glagolu zahteva
ujemanje v ednini. Pokazal sem, da so ti podatki teZzavni za obstojece analize ujemanja z najblizjim
delom osebka ter na kratko predstavil, kako lahko analiziramo to konstrukcijo.
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